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Подходы к мониторингу и оценке деятельности, применявшиеся в рамках проекта «Инвентаризация антарктических территорий»

Подходы к мониторингу и оценке деятельности, применявшиеся в рамках проекта «Инвентаризация антарктических территорий»

Введение

В соответствии с Решением 5 XXVI КСДА (2003 г.) в период с 22 по 25 марта 2004 г. в Норвегии состоялось Совещание экспертов Договора об Антарктике (СЭДА), на котором рассматривались вопросы, связанные с туризмом и неправительственной деятельностью в Антарктике. В отношении мониторинга, кумулятивных эффектов и оценки воздействий на окружающую среду участники СЭДА согласились с тем, что: 

КООС должен рассмотреть проблему мониторинга и дать КСДА рекомендации относительно проведения координированного мониторинга деятельности в Антарктике, включая создание согласованной методики и организации централизованного сбора данных.

В Заключительном отчета СЭДА отмечалось требование Статьи 3 Протокола по охране окружающей среды к Договору об Антарктике 1991 года («Протокол»), касающееся оценки и мониторинга воздействий ведущейся деятельности, и, в частности, упоминалась работа по сбору данных в рамках проекта «Инвентаризация антарктических территорий», осуществляемого организацией «Оушиэнитиз».

Для того, чтобы КООС имел возможность провести полномасштабное изучение работы по сбору данных, которую проводит «Оушиэнитиз», а также вопросов мониторинга, рассматриваемых в рамках проекта «Инвентаризация антарктических территорий», в настоящем документе представлены следующие сведения:
1. Справочная информация о проекте «Инвентаризация антарктических территорий» и его методике.
2. Общепризнанные авторитетные исследования в области оценки и мониторинга, определявшие выбор методики для инвентаризации.

3. Компоненты экосистемы Антарктического полуострова, изученные в рамках Проекта в процессе выбора индикаторных видов для проведения мониторинга.

4. Соответствующие наборы данных о параметрах этих индикаторных видов, собираемые в рамках Проекта (в частности, данные о размерах популяций и успехе размножения). 

5. Критерии выбора территорий для проведения координированной программы мониторинга.
Справочная информация о проекте «Инвентаризация антарктических территорий»

За десять сезонов полевых работ, начиная с ноября 1994 г., сотрудники проекта «Инвентаризация антарктических территорий» продемонстрировали свою способность регулярно и экономически эффективно добираться до мест на Антарктическом полуострове, посещаемых туристами. По состоянию на конец февраля 2004 г. исследователи, работающие в рамках Проекта, совершили 570 выездов в 89 точек Антарктического полуострова. Используя такие «оказии», как экспедиционные суда, осуществляющие деятельность в районе Антарктического полуострова в течение южной весны и лета, и иногда судно военного ледового патруля Великобритании «Эндьюранс», исследователи неоднократно выезжали во все посещаемые районы, где чаще всего бывают туристические экспедиции, а также во все районы, где наблюдается наибольшее разнообразие видов и где существует наибольшая опасность нарушения окружающей среды посетителями (Naveen, et. al, 2000, 2001; Naveen, 1996, 1997a, 1997b, 2003). Кроме того, Проект убедительно доказал, что визиты подготовленных ученых, правильно спланированные по срокам, являются удачным способом описания этих территорий и сбора фоновых биологических данных (Naveen, et. al, 2000, 2001; Naveen, 1996, 1997a, 1997b, 2003). В ноябре 2003 г. сотрудники Проекта начали проведение целенаправленной программы оценки и мониторинга на острове Петерманн (65°10’ю.ш., 64°10’з.д.), который находится в интенсивно посещаемом районе Антарктического полуострова.

Проект охватывает все части Антарктического полуострова, где бывают морские туристы. В рамках Проекта вся территория полуострова разделена на шесть регионов: Южные Оркнейские острова, включая острова Лори, Коронейшн и Сигню (ЮО); остров Элефант и близлежащие острова (ОЭ); северо-восточная часть Антарктического полуострова/северо-западная часть моря Уэдделла (СВ) от мыса Дюбузе (63°16’ю.ш., 64°00’з.д.) до острова Джеймса Росса; Южные Шетландские острова, включая острова Десепшн, Лоу и Смит (ЮШ); северо-западная часть Антарктического полуострова (СЗ) от мыса Дюбузе (63°16’ю.ш., 64°00’з.д.) до северной оконечности пролива Лемэра; юго-западная часть Антарктического полуострова (ЮЗ) от северной оконечности пролива Лемэра до северной части залива Маргерита (68°18’ю.ш., 67°11’з.д.).
На разных территориях Проект обычно предусматривает сбор: 
· Базовой информации о территории, включая описание важнейших физических и топографических особенностей, указание широты и долготы, распределения флоры, мест выхода на берег и лежбищ тюленей, а также описание отдельных групп гнездящихся пингвинов и летающих птиц; 

· Сведений и данных о характеристиках территорий, включая погодные условия и другие параметры окружающей среды (площадь морского ледового покрова, облачность, снежный покров, температура, направление и скорость ветра), переменные биологические параметры (количество занятых гнезд, количество птенцов в одном занятом гнезде, возраст птенцов), а также характер и масштаб любых последствий посещения (следы или тропинки, окурки, кассеты из-под пленок и мусор; 

· Карт и фотодокументов, демонстрирующих важнейшие характеристики каждой территории, особенно районов расположения колоний и скоплений местной фауны и флоры.

Общепризнанные авторитетные исследования в области оценки и мониторинга
Данные, собираемые в ходе инвентаризации, должны содействовать реализации положений Протокола, который предусматривает, среди прочего, априорную оценку воздействий на окружающую среду всех видов человеческой деятельности, включая туризм, а также проведение мониторинга, когда это необходимо для оценки и проверки прогнозов воздействий на окружающую среду. В Статье 3 Протокола особо подчеркивается значение мониторинга для сохранения Антарктики в долгосрочной перспективе. 

Выбор методики Проекта определяли общепризнанные авторитетные исследования в области оценки и мониторинга. В них подчеркивается, что режимы оценки и мониторинга окружающей среды должны обеспечивать возможность выявления изменений по сравнению с фоновым эталонным состоянием конкретных районов. В них также признается, что любые обнаруженные изменения могут быть вызваны природными факторами, человеческой деятельностью или другими прямыми, важными, синергическими и кумулятивными воздействиями. Потенциальные последствия могут быть краткосрочными или долгосрочными, прямыми или кумулятивными. В случае биологических популяций основное внимание следует уделять обнаружению и пониманию изменений, которые могут коснуться всей популяции. (Benninghoff and Bonner, 1985; Abbott and Benninghoff, 1990; SCAR, 2004; Trivelpiece, 1991; Emslie, 1997; Hofman and Jatko, 2002)

Согласно рекомендациям этих общепризнанных авторитетных исследований, оценка и мониторинг должны:

· выявлять виды деятельности, которые могут оказать неприемлемые воздействия на антарктические экосистемы, и определять вероятный характер таких воздействий;

· определять те компоненты антарктических экосистем, которые с наибольшей вероятностью могут подвергнуться неприемлемому воздействию человеческой деятельности;

· определять возможные индикаторные параметры и районы для проведения мониторинга; и, в конечном итоге,

· не допускать, чтобы деятельность вызывала неприемлемое снижение качества ценностей или ресурсов.

Компоненты экосистем и индикаторные виды

По мнению сотрудников Проекта, перечисленные далее виды флоры и фауны, встречающиеся в разных посещаемых районах Антарктического полуострова, могут быть индикаторами изменения окружающей среды:

	ТЮЛЕНИ
	

	Антарктический морской слон
	Mirounga leonina

	
	

	ПИНГВИНЫ
	

	Пингвин Адели
	Pygoscelis adeliae

	Антарктический пингвин
	Pygoscelis antarctica

	Пингвин папуа
	Pygoscelis papua

	Золотоволосый пингвин
	Eudyptes chrysolophus

	
	

	Летающие птицы
	

	Южный гигантский буревестник
	Macronectes giganteus

	Серебристо-серый буревестник
	Fulmarus glaciodes

	Капский буревестник
	Daption capense

	Малый снежный буревестник
	Pagodroma nivea

	Голубоглазый баклан
	Phalacrocorax atriceps

	Белая ржанка
	Chionis alba

	Поморники
	Catharacta lonnbergi

Catharacta maccormicki

	Доминиканская чайка
	Larus dominicanus

	Антарктическая крачка
	Sterna vittata

	
	

	ФЛОРА
	

	Щучка антарктическая
	Deschampsia antarctica

	Антарктический колобантус
	Colobanthus quitensis

	Мхи
	Bryum, spp.

Brachythecium, spp.

Drepanocladus, spp.

Polytrichum, spp.

	Корковые лишайники

Кустистые и листоватые лишайники, листоватая водоросль
	Xanthoria, spp.

Caloplaca, spp.

Verrucaria, spp.

Haematomma, spp.

Usnea, spp.

Umbilicaria, spp.

Ramalina, spp.

Physcia, spp.

Prasiola crispa (и ее лишайниковая форма Mastodia tesselata)

	Снежные водоросли
	


По примеру имеющейся литературы (Trivelpiece, 1991; Emslie, 1997; Croxall and Kirkwood, 1979; Woehler, 1993; Woehler and Croxall, 1996), основное внимание в рамках Проекта уделялось учету численности четырех видов пингвинов (папуа, Адели, антарктического и золотоволосого), а также нескольких видов летающих птиц (голубоглазого баклана, южного гигантского буревестника, доминиканской чайки, поморника Лоннберга и южнополярного поморника). Было решено, что регулярный учет численности морских птиц, гнездящихся на каменистых осыпях (качурки, серебристо-серый буревестник, антарктический буревестник, снежные буревестники), проводить слишком сложно, поскольку гнезда этих видов, как правило, не доступны, а иногда практически не обнаружимы. Антарктическая крачка вызывала проблемы иного рода: территорию ее гнездования было легко установить, однако проводить учет численности птиц было трудно из-за чрезвычайной высокой подвижности этого вида, а также камуфляжной расцветки яиц и птенцов. В результате исследователи, которые проводят инвентаризацию, отмечают места гнездования антарктической крачки в своих полевых заметках и на ориентационных картах, но не тратят времени на подсчет ее численности.

Что касается пингвинов, то различия в биологии размножения обусловили различие стратегий учета численности (Trivelpiece, 1991; Williams, 1995; Emslie, 1997). Антарктические пингвины и пингвины Адели привязаны к определенным местам и, как правило, не покидают свои обычные гнездовья и колонии в случае неудачи размножения в отдельно взятом году. В отличие от них пингвины папуа не столь привязаны к конкретным участкам, и пары этих пингвинов регулярно меняют гнездовья в случае каких-то нарушений. Для проектов инвентаризационного типа это имеет определенные последствия, а именно: учет численности пингвинов папуа может иметь долгосрочное значение только в том случае, если подсчитать всех особей на конкретных посещаемых территориях, включая все подгруппы и небольшие колонии пингвинов папуа, существующие на этой территории, в то время как учет численности антарктических пингвинов и пингвинов Адели может иметь долгосрочное значение даже в том случае, если нет возможности подсчитать всех особей на конкретном участке.

При том, что в рамках Проекта регулярно проводится учет численности голубоглазых бакланов, южных гигантских буревестников, доминиканских чаек и поморников, подсчет этих морских птиц связан с рядом проблем практического характера. Так, доминиканские чайки и поморники быстро улетают, когда к ним близко подходит человек, поэтому сотрудники Проекта стараются не приближаться к ним, ограничивая свои записи и данные местонахождением гнезд, количеством взрослых особей, ухаживающих за гнездами, и количеством птенцов, замеченных на расстоянии. Южные гигантские буревестники, которых, наверное, можно назвать самыми непоседливыми из всех перечисленных летающих птиц, представляют особую трудность для учета численности. Обычно сотрудники Проекта ходят на большом расстоянии вокруг гнездовий южного гигантского буревестника, чтобы свести возможные нарушения к абсолютному минимуму.

Сбор данных о тюленях данных вынужденно ограничен подсчетом особей антарктических морских слонов, которые регулярно собираются на лежбищах в отдельных посещаемых районах. 

Что касается растительных сообществ, сотрудники Проекта зарегистрировали присутствие лишайников, мхов, Deschampsia и Colobanthus и сейчас пытаются сфотографировать как можно больше этой растительности на каждой территории. 

Данные об индикаторных видах
С самого начала, сбор данных в рамках Проекта проводился в соответствии со Стандартной методикой, разработанной Программой АНТКОМ по мониторингу экосистем (СЕМП) (Scientific Committee for the Conservation of Antarctic Marine Living Resources, 2004). Благодаря этому, имеющиеся наборы данных полностью сопоставимы с данными, которые были собраны другими исследователями Антарктики; кроме того, они позволяют лучше понять биологические процессы, которые происходят на Антарктическом полуострове, и определить, являются ли обнаруженные изменения чисто местными аберрациями, характерными для данной территории, или отражением тенденций, охватывающих весь Антарктический полуостров. В процессе сбора данных учитываются также другие авторитетные исследования и, в частности “The Distribution of Penguins on the Antarctic Peninsula and Islands of the Scotia Sea” (Croxall and Kirkwood, 1979) и “The Distribution and Abundance of Antarctic and Subantarctic Penguins” (Woehler, 1993).

Что касается пингвинов, информация собирается, главным образом, о размерах размножающейся популяций (подсчет гнезд) и успехах размножения (количество птенцов на одно занятое гнездо): согласно Стандартной методике СЕМП эти параметры позволяют установить, каким воздействиям подвергаются биологические популяции – прямым или кумулятивным. Данные о голубоглазых бакланах собираются по аналогичной методике, хотя в настоящее время в рамках СЕМП нет Стандартного метода, разработанного специально для голубоглазых бакланов.

Для оценки размера размножающейся популяции и определения межгодовых тенденций изменения размера размножающейся популяции используется Стандартный метод СЕМП № А3А (v4). Сокращение размножающейся популяции – один из признаков воздействия на популяцию пингвинов в конкретном районе. Общее число птиц, участвующих в размножении, может зависеть от: размера когорты на этапе оперения и темпов пополнения размножающейся популяции представителями каждой когорты; обилия корма до начала кладки яиц и в инкубационный период; возраста отдельных птиц (и, соответственно, возрастной структуры колонии); предшествующего опыта размножения у отдельных особей; продолжительности связи между партнерами; наличия партнера; размера и местонахождения колонии; ледовых условий до того начала заселения колонии. В методике отмечается значение применения одних и тех же методов подсчета в течение нескольких последовательных лет для поддержания одинакового уровня нарушения, а также подчеркивается, что выбранные для применения этого метода колонии должны обследоваться несколько лет подряд.

Для оценки успеха размножения и продуктивности (путем получения индекса относительного изменения количества птенцов от одного года к другому) используется Стандартный метод АНТКОМ A6 (v5). Сокращение количества птенцов на каждое занятое гнездо – один из признаков воздействия на популяцию пингвинов в конкретном районе. Колонии, где проводится учет численности, должны быть четко определены, распределены по разным частям изучаемой территории, четко обозначены и нанесены на карту. Важно, чтобы каждый год обследовались одни и те же колонии, причем это должны быть те же колонии, где проводилась оценка размера размножающейся популяции. Успех размножения показателен в отношении многих факторов и, прежде всего, состояния взрослых особей, размера колонии, достаточности пищи, давления хищников, ледового режима и прочих внешних параметров. Успех размножения, который выражается и в общем количестве выращенных птенцов, и в количестве выращенных птенцов на каждую взрослую птицу, имеет важные последствия для размера будущей популяции. Успех размножения может существенно меняться от года к году.

Критерии выбора территорий для проведения координированной программы мониторинга

В своем последнем докладе «Оценка возможных кумулятивных воздействий на окружающую среду коммерческого морского туризма в районе Антарктического полуострова» (Assessment of the Possible Cumulative Environmental Impacts of Commercial Ship-Based Tourism in the Antarctic Peninsula Area) авторы (Hofman and Jatko, 2002) отмечают, что для обнаружения каких-либо кумулятивных воздействий морского туризма, скорее всего, потребуется проведение долгосрочных исследований, и что попытки описания и мониторинга каждого района полуострова, где могут бывать морские туристы были бы непрактичными и слишком дорогостоящими. В докладе подчеркивается, что для отделения кумулятивных воздействий на окружающую среду, которые могут быть вызваны туристической деятельностью, от воздействий, вызванных другими факторами, возможно, потребуется проведение наблюдений на нескольких сопоставимых территориях, различающихся по видам и интенсивности туристической деятельности, и/или наблюдений на нескольких сопоставимых территориях, где на международном уровне организуется туристическая деятельность, различающаяся по видам и интенсивности.

В этой связи в рамках Проекта был собран большой объем данных и информации о посещаемых районах Антарктического полуострова, которые объединены в «Компендиум посещаемых территорий Антарктического полуострова. Издание 2-е. Доклад Агентству охраны окружающей среды США» (Compendium of Antarctic Peninsula Visitor Sites, 2d edition: A Report To The United States Environmental Protection Agency (2003)). Так, в Компендиуме отмечено, в каких из 245 посещаемых районов Антарктического полуострова чаще всего бывают высадки туристов на лодках Зодиак, какие из этих районов отличаются наиболее разнообразным видовым составом, какие из этих районов наиболее чувствительны к возможным нарушениям под влиянием посетителей, и в каких из этих районов места посещения наиболее ограничены.
 С учетом данных и информации, представленных в Компендиуме, в Приложении 1 к настоящему документу перечислены 25 посещаемых территорий Антарктического полуострова,  где за 14-летний период (1989-2003гг.) было наибольшее количество высадок на лодках Зодиак, причем каждая из этих территорий оценивается по таким параметрам, как разнообразие видов, чувствительность к возможным нарушениям под влиянием посетителей и ограниченность мест посещения.

Что касается отбора территорий для проведения координированной программы мониторинга, в Компендиуме содержится полезная информация о том, что, несмотря на большое количество посещаемых территорий в районе Антарктического полуострова (245), районов, где сконцентрированы высадки туристов на лодках Зодиак, относительно немного. За 14-летний период (1989-2004 гг.) на долю десяти районов, где было наибольшее количество высадок на лодках Зодиак, в каждый отдельный сезон приходилось более 50% всех высадок этого сезона, а также туристов, участвовавших в таких посещениях; на долю пятнадцати районов, где было наибольшее количество высадок на лодках Зодиак,  в каждый отдельный сезон приходилось 65-80% всех высадок этого сезона, а также посетителей; на долю двадцати районов, где было наибольшее количество высадок на лодках Зодиак,  в каждый отдельный сезон приходилось 73-93% всех высадок и посетителей этого сезона.

Поскольку сотрудники Проекта использовали такие «оказии», как экспедиционные суда и судно военного ледового патруля Великобритании «Эндьюранс», возник вопрос о том, может ли такой режим отбора образцов гарантировать пребывание на берегу в течение достаточно длительного времени и в нужные моменты, чтобы обеспечить сбор необходимых данных; позволяет ли он обнаружить не только самые существенные изменения; позволяет ли он контролировать (или должным образом контролировать) все потенциально значимые параметры (Jatko and Hofman, 2002). 

В ответ на эти вопросы в ноябре 2003 г. в рамках проекта «Инвентаризация антарктических территорий» была запущена пятилетняя программа оценки и мониторинга на острове Петерманн (65˚10’ю.ш., 64˚10’з.д.), который занимает шестое место по количеству посещений района Антарктического полуострова за последние 14 лет (1989-2003 гг.). По данным, полученным в рамках Проекта, эта территория характеризуется средним уровнем разнообразия видов и умеренной чувствительностью к возможным нарушениям под влиянием посетителей. Исследователи будут находиться на этой территории в течение длительных периодов времени, что гарантирует сбор данных о размерах популяций и успехах размножения именно в разгар сезона кладки яиц и выкармливания птенцов. Кроме того, это дает возможность использовать такие данные для выявления прямых и кумулятивных воздействий на популяции пингвинов и бакланов, обитающих на острове Петерманн, и принимать решения о том, может ли туризм быть причиной каких-либо обнаруженных воздействий.

Вывод

Недавнее Совещание Экспертов Договора об Антарктике (СЭДА) отражает растущую озабоченность Сторон потенциальными воздействиями неправительственной деятельности, в том числе, туризма на Антарктику; вопросом о том, может ли сфера ответственности и полномочий Договора об Антарктике и Протокола распространяться на эту деятельность; требованиями Статьи 3 Протокола, касающимися мониторинга. 

Подходы к оценке и мониторингу посещаемых районов Антарктического полуострова, принятые в рамках проекта «Инвентаризация антарктических территорий»,  должны оказать содействие КООС в проведении оценки:

· общепризнанных авторитетных исследований в области оценки и мониторинга, определяющих выбор методики координированной программы мониторинга;

· компонентов антарктической экосистемы, которые могут рассматриваться в качестве индикаторных видов для проведения мониторинга;

· соответствующих наборов данных об этих индикаторных видах, которые необходимо собирать (в частности, размер популяции и успех размножения).

Рекомендации для КООС в отношении мониторинга

Предоставляя КСДА рекомендации относительно координированного мониторинга деятельности в Антарктике, КООС должен внимательно изучить:

· Характер, масштабы и концентрацию деятельности, которая может оказать неприемлемые воздействия;

· Компоненты экосистемы Антарктического полуострова (т.е. индикаторные виды), которые с наибольшей вероятностью могут подвергнуться воздействию этой деятельности;

· Соответствующие параметры и наборы данных, относящиеся к этим индикаторным видам, которые позволят установить, каким воздействиям подвергаются эти популяции – прямым или кумулятивным;

· Вопрос о том, что программа координированного мониторинга должна проводиться на нескольких сопоставимых территориях, различающихся по видам и интенсивности деятельности, чтобы отличить любые обнаруженные воздействия на окружающую среду, которые могут быть вызваны этой деятельностью, от воздействий, вызванных другими факторами.
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Приложение 1

Разнообразие видов и чувствительность 25 наиболее активно посещаемых территорий (с учетом числа высадок на лодках Зодиак): 1989-2003 гг.

	Территория
	
	Высадки на берег в 1989-2003  гг.
	«Место», занятое в  1989-2003 гг.
	Разно-образие видов
	Чувствии-тельность террито-рии
	Ограничен ли район посещения?

	Залив Уэйлерс, о-в Десепшн
	ЮШ
	761
	1
	Среднее
	Низкая
	Нет

	Мыс Джугла, Порт Локрой,

о-в Винке (включает высадки, зарегистрированные как «Порт Локрой» и «Мыс Джугла»)
	СЗ
	643
	2
	Среднее
	Низкая
	Да

	О-в Кювервиль
	СЗ
	585
	3
	Большое
	Низкая
	Да, в случае большого прилива, интенсивного снегопада или обледенения

	Бухта Пендулум, о-в Десепшн
	ЮШ
	491
	4
	Небольшое
	Низкая
	Нет

	Мыс Ханна, о-в Ливингстон
	ЮШ
	480
	5
	Большое
	Высокая
	Да

	О-в Петерманн
	ЮЗ
	459
	6
	Среднее
	Умеренная
	Нет

	О-в Хаф-Мун
	ЮШ
	421
	7
	Среднее
	Низкая
	Да

	Станция Адмирал Браун, залив Парадиз
	СЗ
	411
	8
	Небольшое
	Низкая
	Нет

	Бухта Неко, залив Андворд
	СЗ
	382
	9
	Небольшое
	Умеренная
	Да

	О-в Поле
	СВ
	323
	10
	Среднее
	Умеренная
	Да, в случае большого прилива, интенсивного снегопада, обледенения или выведения птенцов пингвинами

	О-ва Айчо
	ЮШ
	298
	11
	Большое
	Высокая
	Нет

	Мыс Бейли (включая мыс Ранчо), о-в Десепшн
	ЮШ
	247
	12
	Среднее
	Низкая
	Нет

	Станция Арцтовски, о-в Кинг-Джордж
	ЮШ
	216
	13
	Среднее
	Низкая
	Нет

	О-в Гудьир (восстановленная хижина Великобритании) напротив мыса Джугла, Порт Локрой (НЕ включает высадки, зарегистрированные как «Порт Локрой» и «Мыс Джугла»)
	СЗ
	216
	14
	*
	*
	*

	Мыс Уотербоут (станция Гонсалес Видела), залив Парадиз
	СЗ
	208
	15
	Небольшое
	Умеренная
	Да

	О-в Пингвин
	ЮШ
	169
	16
	Большое
	Высокая
	Нет

	Утес Браун, п-ов Табарин
	СВ
	163
	17
	Среднее
	Умеренная
	Нет

	О-в Плено
	ЮЗ
	156
	18
	Среднее
	Умеренная
	Нет

	Залив Парадиз (в целом)
	СЗ
	147
	19
	*
	*
	*

	Станция Академик Вернадский (бывш. станция Фарадей), Аргентинские о-ва
	ЮЗ
	143
	20
	Небольшое
	Низкая
	Нет

	Станция Пальмер, бухта Артур, о-в Анверс
	СЗ
	139
	21
	*
	*
	*

	Залив Хоуп (станция Эсперанца)
	СВ
	137
	22
	Небольшое
	Низкая
	Нет

	Залив Телефон, о-в Деспешн
	ЮШ
	115
	23
	Небольшое
	Низкая
	Нет

	Бухта Янки, о-в Гринвич
	ЮШ
	112
	24
	Среднее
	Низкая
	Нет

	Мыс Лукаут, о-в Элефант
	ОЭ
	95
	25
	Среднее
	Низкая
	Да


· = Участки, где не проводилась Инвентаризация антарктических территорий. Как отмечено в Компендиуме территорий, участок «Залив Парадиз» описан в сводках посещений ОПП ННФ в общих чертах; два участка на территории залива Парадиз — мыс Уотербоут и станция Адмирал Браун — отличаются небольшим разнообразием видов и низкой чувствительностью территории. Сейчас на о-ве Гудьир и станции Пальмер (первый находится под наблюдением Великобритании, вторая принадлежит США) проводятся другие научно-исследовательские проекты.

� Исполнителем и руководителем проекта «Инвентаризация антарктических территорий» является неправительственная организация «Оушиэнитиз Инк.». Методика Проекта была разработана на средства, выделенные Комиссией по морским млекопитающим (США), и в течение двух первых с половиной лет сбор данных финансировался из средств гранта, предоставленного Отделом полярных программ Национального научного фонда (США). Дополнительные средства и материально-техническая поддержка были предоставлены Министерством иностранных дел и по  делам Содружества (Великобритания), Агентством охраны окружающей среды (США), Федеральным агентством окружающей среды (Германия), Международной ассоциацией антарктических туристических операторов и компаниями-членами МААТО, а также несколькими частными фондами и лицами. В течение антарктического сезона 2003-2004 гг., получив новый 5-летний грант Отдела полярных программ Национального научного фонда (США), сотрудники Проекта начали проведение целенаправленной программы оценки и мониторинга на острове Петерманн  (65°10’ю.ш., 64°10’з.д.), который находится в интенсивно посещаемом районе Антарктического полуострова.





� Методика инвентаризации полностью описана в «Компендиуме посещаемых территорий Антарктического полуострова. Издание 2-е. Доклад Агентству охраны окружающей среды США» (Naveen, 2003). В первой части Компендиума (сс. 11-46) описаны: структура, задачи и цели инвентаризации; результаты работ, проведенных в течение девяти полевых сезонов (1994-2003 гг.); методика и обоснование проекта; регионы Антарктического полуострова, где собираются данные; категории данных; индикаторные виды; стратегия учета численности; контрольные и экспериментальные колонии; логистика; долгосрочный мониторинг на важнейших территориях; последние публикации, основанные на данных инвентаризации. Во второй части Компендиума (сс. 47-242) описаны 82 территории, где в 1994-2003 гг. проводилась инвентаризация/учет численности. В третьей части Компендиума (сс. 243-346) анализируется количество и распределение высадок на лодках Зодиак и посетителей Антарктического полуострова в 1994-2003 гг. В четвертой части Компендиума (сс. 347-374) анализируются видовое разнообразие этих территорий и их чувствительность к возможным нарушениям окружающей среды. В пятой части Компендиума (сс. 375-378)  рассматриваются рекомендации, сформулированные в 1-ом издании Компендиума, после чего на сс. 379-381 приводится полный перечень библиографической литературы.





� Основные положения Компендиума обобщаются в Документе № 6, представленном США на Совещании экспертов Договора об Антарктике (СЭДА), которое состоялось 22-25 марта 2004 г. в Норвегии  («Основные положения «Компендиума посещаемых территорий Антарктического полуострова. Издание 2-е. Доклад Агентству охраны окружающей среды США»» (2003)).
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