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Система представления докладов о состоянии окружающей среды Антарктики: отчет Межсессионной контактной группы
Введение
Как отмечено в подпункте (j) пункта 1 Статьи 12 Протокола по охране окружающей среды, Комитет по охране окружающей среды представляет КСДА свои соображения в отношении состояния окружающей среды Антарктики. Комитету потребовалось определенное время, чтобы разработать механизмы выполнения этого требования.

Тем не менее, прогресс был достигнут. На своем заседании, состоявшемся в 2004 г., Комитет санкционировал продолжение работы по созданию системы на базе Интернет для регулярного представления докладов о ключевых индикаторах окружающей среды. Сайт для представления докладов о состоянии окружающей среды Антарктики (ДСОСА)  является частью сайта КООС и функционирует уже полтора года. См. http://www.cep.aq/default.asp?casid=5082
Задачей докладов о состоянии окружающей среды является максимально точное описание текущего состояния окружающей среды Антарктики, а также удачных или неудачных действий, предпринимаемых в целях минимизации выявленных нагрузок, которые, как считается, оказывают отрицательное воздействие на это состояние. 
Потенциальное значение системы представления докладов о состоянии окружающей среды Антарктики (как она задумана) заключается в том, что ее можно актуализировать в рабочем порядке и что она обеспечивает централизованную регистрацию изменения состояния ключевых индикаторов с течением времени (если будет организован сбор необходимых данных).

На Седьмом заседании КООС (КООС VII), состоявшемся в 2004 г., был также рассмотрен проект Заявления о целях  в связи с работой, касающейся ДСОСА (см. Приложение 1). И хотя это Заявление не было принято официально, оно стало ориентиром в процессе дальнейшей работы над созданием системы представления ДСОСА.

Кроме того, участники КООС VII поручили Австралии и Новой Зеландии продолжить разработку системы представления ДСОСА и одобрили следующее техническое задание для межсессионной контактной группы:

· Продолжить разработку экспериментальной системы представления ДСОСА до проведения Восьмого заседания КООС с учетом рекомендаций, изложенных в Рабочем документе ATCM XXVII/WP20 и результатов обсуждения на КООС VI.
· Там, где это необходимо и целесообразно, поддерживать связь с Секретариатом Договора об Антарктике.
· При необходимости поддерживать связь с другими межсессионными контактными группами.
· Доложить о результатах работы на Восьмом заседании КООС, в том числе, представив прототип отчета, подготовленный на основе индикаторов, разработанных на данном этапе.

Участники МКГ
МКГ осуществляла свою работу при поддержке и участии Секретариата Договора об Антарктике, а также перечисленных далее государств, Наблюдателей и приглашенных экспертов: Чили, Италия, Норвегия, Румыния, Швеция, США, СКАР (Группа экспертов по птицам), АНТКОМ, КОМНАП, МААТО.
Итоги дискуссий
МКГ уделила основное внимание двум ключевым вопросам: формирование рамочных основ классификации индикаторов и размещение на сайте ДСОСА информации об индикаторах, которые отвечают требованиям проекта Заявления о целях.

Формирование рамочных основ отбора индикаторов
МКГ добилась определенных успехов в создании матрицы классификации индикаторов. Эта матрица представлена в Приложении 2. В основу матрицы положена стандартная модель «Нагрузка – состояние – ответные действия», обеспечивающая проведение экологического мониторинга и подготовки отчетных данных. Кроме того, в целях облегчения отбора индикаторов в матрице сделана попытка классификации отдельных индикаторов с учетом ключевых «проблем» окружающей среды.

Признавая необходимость проведения дальнейших разработок, МКГ пришла к выводу о том, что такой матричный подход может быть полезен для классификации индикаторов и определения приоритетности индикаторов при подготовке докладов.

Важные замечания
Матрицу необходимо расширить, чтобы она охватывала ключевые проблемы и индикаторы, имеющие значение для КООС и КСДА. Однако вполне вероятно, что для поддержания актуальности и значимости этой матрицы ее нужно будет постоянно пересматривать..

Рекомендации
МКГ рекомендует КООС:

· Рассмотреть прилагаемые рамочные основы, дать оценку предложенному матричному подходу и поручить МКГ продолжить работу над этой матрицей.

Введение новых индикаторов в систему ДСОСА 
В межсессионный период на сайте ДСОСА была размещена информация о двух новых индикаторах, а именно: состоянии системы охраняемых районов Антарктики и состоянии и тенденциях изменения популяций пингвинов Адели.

Эти два индикатора были выбраны на том основании, что, во-первых, для них имеется достаточный объем информации, а, во-вторых, оба эти индикатора находятся в сфере текущих интересов КООС (и КСДА). Управление охраняемыми районами – одна из постоянных задач КООС, а оценка популяций пингвинов Адели – это хорошая иллюстрация того, как система представления ДСОСА может помочь КООС в проведении работы, связанной с особо охраняемыми видами
.

МКГ благодарит СКАР и, в частности, д-ра Джона Тернера за уточнение оценки температуры приземного слоя воздуха.

Важные замечания
Дополнительная оценочная информация, размещенная на сайте ДСОСА в течение межсессионного периода, позволила продемонстрировать простоту использования информационного шаблона. Однако значение этой системы определяется тем, насколько активно размещаются (и обновляются) на этом сайте данные об оценке соответствующих индикаторов.
Рекомендации
МКГ рекомендует КООС:

· Принять меры для продолжения работы по определению набора индикаторов, который будет способствовать достижению целей КООС, касающихся представления докладов о состоянии окружающей среды Антарктики.

Общий обзор системы представления ДСОСА
Для целей экологического мониторинга и отчетности в системе представления ДСОСА используется стандартная модель «Нагрузка – состояние – ответные действия».  

Модель «Нагрузка – состояние – ответные действия» – это довольно стандартный (хотя и не повсеместно принятый) подход к подготовке докладов о состоянии окружающей среды, позволяющий определить, какую информацию необходимо собрать, проанализировать и представить. Это один из главных способов проведения системного анализа окружающей среды и такого сбора данных, который позволяет провести надежную оценку окружающей среды и направлений ее изменения под влиянием антропогенной нагрузки.

· Индикаторы нагрузки содержат информацию об основных видах деятельности человека, которые могут оказать отрицательное воздействие на состояние окружающей среды. В Антарктике, например, это может быть потеря среды обитания вследствие строительства станций, а также осуществления другой научной, логистической или туристической деятельности.
· Индикаторы состояния содержат информацию о том, в каком состоянии находится окружающая среда в тот или иной момент времени. Так, одним из индикаторов качества атмосферного воздуха может быть размер озонной дыры над Антарктикой, а также тенденции ее изменения (увеличение или уменьшение).

· Индикаторы ответных действий содержат информацию об основных мероприятиях, направленных на снижение нагрузки или улучшение состояния окружающей среды. Так, состояние окружающей среды Антарктики можно улучшить за счет расчистки территорий и вывоза заброшенных станций, а также других мест, где раньше осуществлялась какая-либо деятельность.

Следует напомнить о том, что эта система (в своем нынешнем виде) не предназначена для хранения информации. Она опирается на назначенных «хранителей», которые должны регулярно актуализировать шаблон оценки выбранных индикаторов, используя данные, которые были собраны и хранятся в других местах.
В межсессионный период этот сайт был модифицирован в целях удовлетворения потребностей пользователей, однако сейчас предлагается внесение дополнительных изменений. Они предусматривают, в частности, модификацию «домашней страницы» ДСОСА с тем, чтобы она более полно отражала модель «Нагрузка – состояние – ответные действия» и соответствовала любому согласованному способу классификации индикаторов (см. Приложение 2).

МКГ также обсудила идею создания «резюмирующей страницы», где был бы представлен общий срез информации о состоянии окружающей среды Антарктики. Такой подход успешно применялся в других случаях (для этого использовались грустные, нейтральные или улыбающиеся физиономии). В частности, МКГ отметила шведский сайт «Целевые показатели качества окружающей среды» (см. http://miljomal.nu/english/objectives.php#4) и природоохранный сайт Европейского агентства окружающей среды http://themes.eea.eu.int/indicators/all_indicators_box. Загружаемые экраны этих сайтов представлены в Приложении 3. Желательно, чтобы КООС оценил целесообразность такого подхода.

Как отмечалось выше, одной из основных особенностей рассматриваемой системы является привлечение организаций, у которых имеются необходимые данные, а также определение «хранителей», способных представлять оценки на регулярной основе. Этот вопрос требует дальнейшего обсуждения.

Более того, в целях обеспечения эффективности системы представления ДСОСА Комитет должен критически проанализировать то, что достигнуто на сегодняшний день, и определить а) ключевые индикаторы, на основании которых можно проводить оценку, и b) возможные способы усовершенствования внешнего вида сайта и повышения удобства и простоты его применения.

Возможно, КООС захочет также рассмотреть приемлемую «структуру управления» системой представления ДСОСА. Что касается надзора и текущей модернизации, мы предлагаем считать преемственность одним из главных аспектов управления этой системой. Возможно, обсуждение в рамках МКГ – не самый лучший подход к решению этого вопроса.
Наконец, в соответствии с требованиями технического задания в Приложении 4 представлен экспериментальный «доклад о состоянии окружающей среды». Комитету предлагается высказать свое мнение об этом экспериментальном докладе.

Рекомендации:

МКГ рекомендует КООС:

· Обеспечить, в соответствии с необходимостью, активное участие и поддержку системы представления ДСОСА со стороны Наблюдателей и приглашенных экспертов.
· Провести критический анализ системы представления ДСОСА, разработанной к настоящему моменту, и предложить a) ключевые индикаторы, которые, по его мнению, должны быть представлены в докладах, и b) возможные способы усовершенствования сайта.
· Обсудить возможные варианты приемлемой структуры управления в рамках КООС, чтобы обеспечить преемственность в процессе дальнейшей разработки эффективной системы представления ДСОСА.

Выводы и рекомендации
Разработанную на сегодняшний день систему представления ДСОСА следует считать «незавершенным объектом», структура которого допускает постепенную эволюцию с течением времени. Однако, по мнению МКГ, эта система способна удовлетворить потребности КООС в том, что касается консультирования КСДА по вопросам состояния окружающей среды Антарктики.

В целом, МКГ рекомендует КООС:

· Рассмотреть прилагаемые рамочные основы, дать оценку предложенному матричному подходу и поручить МКГ продолжить работу над этой матрицей.
· Принять меры для продолжения работы по определению набора индикаторов, который будет способствовать достижению целей КООС, касающихся представления докладов о состоянии окружающей среды Антарктики.
· Обеспечить, в соответствии с необходимостью, активное участие и поддержку системы представления ДСОСА со стороны Наблюдателей и приглашенных экспертов.
· Провести критический анализ системы представления ДСОСА, разработанной к настоящему моменту, и предложить a) ключевые индикаторы, которые, по его мнению, должны быть представлены в докладах, и b) возможные способы усовершенствования сайта.

· Обсудить возможные варианты приемлемой структуры управления в рамках КООС, чтобы обеспечить преемственность в процессе дальнейшей разработки эффективной системы представления ДСОСА. 

Кроме того, рекомендуется:

· (по крайней мере, на первых порах) сформировать МКГ для дальнейшей разработки системы представления ДСОСА до начала Девятого заседания КООС с учетом изложенных выше рекомендаций и результатов обсуждения на Восьмом заседании КООС;
· чтобы эта МКГ представила на Девятом заседании КООС еще один годовой отчет о подготовке системы представления ДСОСА.

Приложение 1

Система представления докладов о состоянии окружающей среды Антарктики
Проект Заявления о целях
С учетом требований подпункта (е) пункта 2 Статьи 3 и подпункта (j) пункта 1 Статьи 12 Протокола по охране окружающей среды система представления докладов о состоянии окружающей среды Антарктики (ДСОСА) в рамках КООС обеспечит механизм сбора тщательно отобранных индикаторных данных:
· об окружающей среде, и
· о деятельности человека, которая может оказать воздействие на окружающую среду Антарктики,
позволяющий КООС консультировать КСДА по вопросам эффективности осуществления Протокола по охране окружающей среды к Договору об Антарктике, а также представлять свои соображения, касающиеся состояния окружающей среды Антарктики.
Цели:

· Создание эффективной системы представления ДСОСА на базе Интернет, полезной и доступной для всех национальных Антарктических программ и Сторон Протокола по охране окружающей среды.
· Определение, учет и представление тщательно отобранных индикаторов, способствующих выявлению антропогенного воздействия на морскую, водную, наземную и атмосферную среду и связанную с ней биоту в пределах Района Договора об Антарктике.
· Формирование основ экологического мониторинга в Антарктике.
· Обеспечение реальной связи между системой представления ДСОСА и экологической информацией, предоставляемой в соответствии с требованиями обмена информацией, сформулированными в Протоколе.

· Установление связи между системой представления ДСОСА и другими национальными и международными источниками информации, имеющими значение для представления докладов о состоянии окружающей среды Антарктики.
· Регулярное информирование КООС о тенденциях изменения и влиянии индикаторов, а также эффективности системы представления ДСОСА.
Приложение 2.

Рамочные основы классификации индикаторов
	Экологическая проблема
	Нагрузка
	Состояние
	Ответные действия

	Истощение озонного слоя / увеличение потока УФ-излучения
	Внутренняя нагрузка отсутствует? Со временем рассмотреть индикаторы внешней нагрузки?
	Содержание / концентрация озона
Примечание: Можно также ввести индикатор для УФ-излучения (если таковой имеется). В качестве одной из проблем мы должны рассматривать увеличение потока УФ-излучения как причины уменьшения содержания озона. 


	Внутренние ответные меры невозможны?

	Изменение климата

	
	Температура приземного слоя воздуха
Примечание: Уже включена в систему представления ДСОСА.

Площадь морского ледового покрова
Примечание: Площадь морского ледового покрова – хороший индикатор изменения климата (по результатам многолетних наблюдений), и его целесообразно включить, если соответствующие данные легко доступны.


	

	Потеря / отчуждение среды обитания

	Численность / местонахождение персонала
Примечание: Количество человеко-дней лучше описывает нагрузку, чем численность персонала. 

Количество / местонахождение станций / мест высадки
Примечание: Эти данные легко собрать (даже в виде многолетних временных рядов). Это косвенный индикатор научно-исследовательской и туристической деятельности. МААТО ежегодно собирает информацию о местах высадки.

Следы деятельности станций
Примечание: Возможно, эту информацию собрать труднее, однако еще одним способом выявления «нарушений первозданности» может быть определение размера территории, нарушенной в результате деятельности станций (постоянных и/или сезонных).


	Состояние системы охраняемых районов
Примечание: Если учитывать категории, перечисленные в Статье 3 Приложения V, то этот индикатор ответных действий может применяться к нескольким экологическим проблемам, например, таким, как биоразнообразие (состояние «биологических» ООРА), первозданность и т.д. NB: Новая Зеландия хочет разработать этот индикатор, чтобы разместить его на сайте ДСОСА до начала следующего заседания КООС.

Кроме того, можно рассмотреть, например, «размер территории, не испытавшей антропогенного воздействия»
	

	Биоразнообразие

	Количество выданных разрешений на изъятие / вредное вмешательство в жизнь выбранных видов
Примечание: Эта информация должна поступать в рамках ежегодных отчетов Комитету / СДА. Количество выданных разрешений на изъятие / вредное вмешательство в жизнь выбранных видов будет отражать тенденции, касающиеся ответных действий.

Состояние инвазивных видов и тенденции его изменения
Примечание: см. работу Френо и др. «Биологические инвазии в Антарктике: масштабы, воздействия и последствия» (Frenot et al: Biological invasions in the Antarctic: extent, impacts and implications.) Biological Reviews. 80. 45-72. Мы обсудим возможность получения дополнительной оценки до начала КООС VIII.


	Состояние антарктических морских птиц и тенденции его изменения
Примечание: Этот индикатор находится в стадии разработки, чтобы его можно было разместить на сайте ДСОСА при содействии Группы экспертов СКАР по птицам.

Состояние антарктических тюленей и тенденции его изменения
Состояние других антарктических видов и тенденции его изменения

	

	Загрязнение

	Хранение топлива
Примечание: Косвенный индикатор возможных разливов.

Использование топлива
Примечание: Кроме того, потребление топлива может быть удобным косвенным индикатором изменения климата (парниковые газы). 


	Разливы топлива
Примечание: Сейчас эту информацию собирает КОМНАП.
	Количество произведенной энергии от альтернативных источников
Примечание: Это покажет, как операторы реагируют на проблему, связанную с потреблением топлива. Эти данные будут легко доступны? 

Расчистка территории
Примечание: В соответствии с положениями Приложения III Стороны должны вести учет территорий, где раньше осуществлялась деятельность. Удобным индикатором ответных действий  может стать степень расчистки этих территорий.

	Прочие экологические проблемы….


	
	
	


Приложение 3

Примеры общих срезов информации о состоянии ключевых индикаторов с использованием физиономий (обведены кружком)
[image: image3.png][image: image1.png]Fle Edt View Favortes Took Help

rosoft Internet Explorer provid =18 x|

Gtk 5 - @ [0 4| Qearch ([Favortes vieds 3| B+ S [ - =

‘address [ htp:/jmijomal.ufengishfobis. php

Lnks ] custonize nks@1Fres Hotmai [Glaooge &1 Windons Meda & |Windows 2] antnz Report Mansger

Sveriges miljoma

CFRCIEL PCRTAL FOR UARA 15 HILIGHAL

ENGLISH

[sak

0K,

Miljomalen Nar vimiljomalen? || vem gor vad? Lis mert

2ot ][ ][ =] [ = weniaw

Home / Enviranmental Obiedtives /

ﬁ A Protective Ozone Layer

The zone layer must be

replenished 5o as ta provide long-
term protection against harmful UV
radiation.

The outcome within a generation for this environmental quality
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bramine and other ozone-depleting substances in the stratosphere do
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« The use of ozone-depleting substances in Sweden is to be phased out
within a generation.
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Приложение 4

Состояние окружающей среды Антарктики
Экспериментальный доклад: апрель 2005 года
Введение
Сейчас на сайте ДСОСА представлены оценки трех ключевых индикаторов. Ниже приведена краткая информация о том, что собой представляют эти индикаторы, что они говорят об антарктическом континенте и принимаемых нами мерах управления.
Состояние антарктической атмосферы
Индикатор: Температура приземного слоя воздуха.

Ответственная организация: СКАР.

Хранитель: д-р Джон Тернер (Британская антарктическая служба)

Категория индикатора: индикатор «состояния»
Удовлетворяет 10 из 15 критериев, предъявляемых к индикаторам.

Обоснование выбора индикатора: Подавляющее большинство антарктических станций, где есть персонал, осуществляли или продолжают осуществлять программы наземных метеонаблюдений, включая измерения температуры приземного слоя воздуха.

Оценка: 

A. Что эти данные говорят о состоянии окружающей среды или антропогенных воздействиях на нее? 

B. Отражают ли эти данные какие-либо тенденции? Если да, то какие? 

Приведенная далее информация взята из работы Тернера и др. «ИЗМЕНЕНИЕ КЛИМАТА АНТАРКТИКИ ЗА ПОСЛЕДНИЕ 50 ЛЕТ» (Turner, J et al, ANTARCTIC CLIMATE CHANGE DURING THE LAST 50 YEARS) Int. J. Climatol. 25: 279–294 (2005), которая использовалась в качестве основы при проведении этой оценки.
Для изучения тенденций изменения среднемесячной температуры приземного слоя атмосферы Антарктики за последние 50 лет в районе 19 станций с многолетним опытом работы использовался набор соответствующих данных, полученных в рамках проекта «РИДЕР» (Эталонные антарктические данные для проведения исследований окружающей среды). На одиннадцати из этих участков годовые данные свидетельствовали о тенденции потепления, на семи – о тенденции похолодания  (для одной станции имеющийся объем информации был недостаточен для того, чтобы рассчитать годовую тенденцию). Все это отражает сложную пространственную структуру изменений, которые произошли в Антарктике в течение последних десятилетий. За последние 50 лет значительное потепление имело место на Антарктическом полуострове: температура на станции Фарадей (Вернадский) повышалась со скоростью 0,56 °C за десятилетие в течение всего года и 1,09 °C за десятилетие зимой (оба показателя имеют статистическую значимость а уровень ошибки составляет менее пяти процентов). Пересекающиеся 30-летние тенденции изменения среднегодовых температур показывают, что на 8 из 10 прибрежных станций, для которых тенденции рассчитываются, начиная с 1961 г., потепление в период с 1961 по 1990 гг. было более значительным (или похолодание было менее значительным), чем в период с 1971 по 2000 гг.
Состояние биоразнообразия в Антарктике
Индикатор:  Состояние и тенденции изменения популяций пингвинов Адели на отдельных участках.

Ответственная организация:  СКАР
Хранитель: д-р Эрик Велер (конвинер Группы экспертов СКАР по птицам)
Категория индикатора: индикатор «состояния»

Оценка:

A. Что эти данные говорят о состоянии окружающей среды или антропогенных воздействиях на нее? 

Пингвины Адели – наиболее распространенный вид антарктических пингвинов. Они обитают вдоль всего побережья Антарктиды, на Антарктическом полуострове и некоторых островах, расположенных вокруг Антарктиды. Пингвины Адели –долгожители, и на четырех участках (станции Палмер и д’Юрвиль, остров Росс и станция Кейси) данные о них собирались в течение многих лет (40 лет и более).  На этих и некоторых других участках, где имеются более короткие временные ряды данных, проводится ежегодный мониторинг. Синтез и оценка этих данных позволяют получить информацию о ежегодном успехе размножения, тенденциях изменения популяций и влиянии внешних факторов (например, обилия корма, температуры и площади морского ледового покрова и т.д.). Такой анализ может также способствовать определению антропогенных воздействий и нарушений популяций пингвинов на фоне естественных вариаций.

B. Отражают ли эти данные какие-либо тенденции? Если да, то какие?
Имеющиеся долгосрочные данные отражают самые разные тенденции. Предварительные результаты изучения популяций Антарктического полуострова свидетельствуют о том, что основной причиной сокращения численности этих птиц на одном из островов, где также бывают туристы, являются физические параметры окружающей среды (сокращение площади морского ледяного покрова и увеличение количества снежных осадков). Влияние туризма (если оно есть) в настоящее время неизвестно. Результаты одного из предыдущих исследований позволяли предположить, что посещение колоний на острове Ширли рядом со станцией Кейси (Восточная Антарктида) нарушает жизнь птиц. Численность гнездящейся популяции на острове Ширли не увеличивается с конца 1960-х годов, в то время как численность остальных популяций в районе станции Кейси выросла примерно на 300%. Причина такого роста неизвестна. Численность популяций на острове Росс колеблется: в настоящее время эти популяции испытывают неблагоприятное воздействие со стороны крупных айсбергов, скопившихся в южной части моря Росса. 

C. Есть в этих данных какие-либо аномалии или проблемы? Если да, то какие?
В процессе анализа данных ограничивающим фактором является наличие информации: обычно результаты подсчетов численности и обследований есть там, где рядом с изучаемыми популяциями находятся научные станции. Пингвины Адели – наиболее изученный вид антарктических морских птиц как в отношении их распространения, так и в отношении численности и тенденций. Кроме того, они лучше, чем все остальные виды морских птиц, отражают долгосрочные тенденции.

D. Существуют ли меры управления, которые могут улучшить состояние окружающей среды для данного индикатора?

Управление деятельностью человека в Антарктике требует большего объема информации и лучшего понимания взаимосвязи между пингвинами Адели и различными физическими и антропогенными факторами, которые влияют на них. В антарктическом регионе действуют различные физические факторы, что позволяет исследователям изучить их относительное влияние на тенденции изменения популяций и т.д.
E. Есть ли какие-либо информационные пробелы или научные проблемы, связанные с этим индикатором?

Если бы ежегодный мониторинг охватывал большее пространство, синтез и анализ информации можно было бы проводить с учетом большего количества данных. При проведении оценки тенденций изменения популяций этих птиц-долгожителей долгосрочные данные имеют решающее значение.

Состояние природного и культурного наследия в Антарктике
Индикатор:  Состояние системы охраняемых районов Антарктики
Ответственная организация:  КООС
Хранитель: Председатель КООС
Категория индикатора: индикатор «состояния»
Удовлетворяет 12 из 15 критериев, предъявляемых к индикаторам.
Оценка:

A. Что эти данные говорят о состоянии окружающей среды или антропогенных воздействиях на нее?  

У некоторых охраняемых районов Антарктики до сих пор нет планов управления, составленных в формате, который предусмотрен в Приложении V. У некоторых планов управления пропущен срок пересмотра (их не пересматривали более 5 лет). Существует потенциальная опасность ухудшения состояния охраняемых ценностей окружающей среды. 

B. Отражают ли эти данные какие-либо тенденции? Если да, то какие? 

Охраняемые районы сконцентрированы в двух географических регионах, где находятся 77% всех охраняемых территорий. Охраняемые районы Антарктики расположены исключительно на побережье или вблизи побережья. В глубине континента и на Земле Мэри Бэрд нет ни одного охраняемого района.

C. Есть в этих данных какие-либо аномалии или проблемы? Если да, то какие? 

До сих пор нет общедоступной современной базы данных, содержащей планы управления, и хотя использованные нами планы отражают согласованные усилия, направленные на получение самых современных материалов, есть вероятность того, что мы упустили самые последние планы.
D. Существуют ли меры управления, которые могут улучшить состояние окружающей среды для данного индикатора? 

Все планы управления должны быть составлены в формате, предусмотренном в Приложении V. Необходимо согласовать график пересмотра всех планов. Планы управления должны более четко формулировать главную причину определения районов в качестве охраняемых. Необходимо завершить создание архива, содержащего информацию об охраняемых районах, и обеспечить его регулярное обновление.

E. Есть ли какие-либо информационные пробелы или научные проблемы, связанные с этим индикатором? 

Следует рассмотреть возможность проведения активного поиска участков, представляющих недостаточно полно охваченные территории и ценности. Провести пересмотр модельного плана управления ООРА № 109 «Остров Моу», который не пересматривался с 1995 г., когда он был принят в качестве модели.

� Здесь следует отметить, что пингвины Адели сами по себе не являются кандидатами для занесения в перечень особо охраняемых видов. Однако это хорошая иллюстрация того, как система ДСОСА может оказать содействие в представлении докладов о состоянии ключевых антарктических видов и тенденциях изменения этого состояния.





