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Plan de gestion pour la ZSPA No166, Port-Martin, Terre Adélie
Proposition de prorogation du plan existant
Plan de gestion pour la zone spécialement protégée de l’Antarctique no 166, Port-Martin, Terre Adélie

Proposition de prorogation du plan existant

Résumé

La France a effectué un examen quinquennal du plan de gestion pour la zone spécialement protégée de l’Antarctique (ZSPA) no 166, Port-Martin, Terre Adélie. Au vu de cet examen, il est suggéré de reconduire le plan de gestion sans modification pour une période de 5 ans. 

Introduction

Conformément au paragraphe 3 de l’article 6 de l’annexe V du Protocole au Traité sur l’Antarctique relatif à la protection de l’environnement, la France a effectué un examen quinquennal du plan de gestion pour la ZSPA no 166, Port-Martin, Terre Adélie.

Suite à ce réexamen, la France propose la reconduction à l’identique du plan de gestion.

Le caractère isolé du site, mais également le statut de protection dont il bénéficie depuis 1985 (SMH, puis ZSPA) lui ont permis de demeurer dans un état de conservation très proche de celui dans lequel l’équipe qui l’occupait le laissa en janvier 1952, suite à l’incendie qui le ravagea. 

Le plan de gestion initial qui accompagna le classement de Port-Martin en ZSPA en 2006 avait pour but principal d’assurer la protection du site contre toute forme de dégradation anthropique afin de conserver l’intérêt archéologique majeur du site. Port-Martin constitue en effet un exemple remarquable de base antarctique de l’après guerre. 

Ces recherches archéologiques n’ont pu être menées sur la période couverte par le précédent plan de gestion, notamment du fait de la lourdeur des contraintes logistiques imposées par la situation isolée de la base. L’intérêt de ces recherches demeure toutefois inchangé. Afin de permettre leur mise en œuvre et notamment de conserver l’état du site, le plan de gestion devrait être reconduit. 

Récapitulatif des informations sur le plan de gestion en cours

Voir le tableau ci-dessous.

Recommandations

La France recommande que le CPE approuve la demande de prorogation du plan de gestion pour la ZSPA no 166, Port-Martin, Terre Adélie, pour une période de 5 ans, jusqu’en 2016.

	ZSPA no 166, Port-Martin, Terre Adélie

	1. Une nouvelle ZSPA est-elle proposée?
	Non

	2. Une nouvelle ZGSA est-elle proposée?
	Non

	3. La proposition est-elle en rapport avec une ZSPA ou ZGSA existante?
	Oui

	Première désignation
	Site Historique n° 46, Recommandation XIII-16 (Bruxelles, 1985)

	Première adoption du plan de gestion 
	Mesure XXIX-1 (2006)

	Révisions apportées au plan de gestion
	N/A

	Plan de gestion actuel 
	Mesure XXIX-1-2 (2006)

	Prorogation des dates d’expiration du plan de gestion:
	Proposition de prorogation du plan de gestion adopté en 2006 pour une durée de 5 ans (2016)

	Rebaptisée et renumérotée par la décision 1 (2002)
	N/A 

	Autres mesures pertinentes
	

	4. Si la proposition contient une révision d’un plan de gestion existant, veuillez indiquer les types de modifications qui y ont été apportées :

	i) majeures ou mineures?
	N/A

	ii) modifications apportées aux limites ou aux coordonnées?
	

	iii) modifications apportées aux cartes? Dans l’affirmative, des modifications apparaissent-elles dans les légendes uniquement ou également dans les graphiques?
	

	iv) modifications apportées à la description de la zone qui contribuent à identifier son emplacement ou ses limites?
	

	v) modifications qui ont un effet sur d’autres ZSPA, ZGSA ou SMH dans cette zone ou adjacentes à elle? Veuillez expliquer en particulier la fusion avec une zone ou un site existant, leur incorporation ou l’abolition d’une zone ou d’un site existant
	

	vi) Autre – bref résumé d’autres types de modifications, indiquant les paragraphes du plan de gestion où elles se trouvent.
	

	5. Si une nouvelle ZSPA ou ZGSA est proposée, contient-elle une zone marine?
	N/A

	6. Dans l’affirmative, la proposition doit-elle recevoir l’approbation au préalable de la CCAMLR conformément à la décision 9 (2005)?
	N/A

	7. Dans l’affirmative, la CCAMLR a-t-elle donné au préalable son approbation? 
	N/A

	Dans l’affirmative, prière de citer le rapport final de la CCAMLR et le numéro du paragraphe
	N/A
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