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Resultados del Programa del Año Polar Internacional (API) 
“Aliens in Antarctica”
Resumen

El proyecto del Año Polar Internacional “Aliens in Antarctica” ha proporcionado una evaluación espacialmente explícita, y diferenciada según las actividades, de los riesgos del establecimiento de especies terrestres no autóctonas en toda la Antártida, tanto para la actualidad y con el cambio climático. La costa de la Península Antártica occidental y las islas frente a la costa de la península tienen el riesgo actual más elevado de establecimiento de especies no autóctonas. Para el año 2100, el riesgo de establecimiento de especies no autóctonas continuará siendo más elevado en el área de la Península Antártica, pero también aumentará considerablemente en las áreas costeras, libres de hielo al oeste de la plataforma de hielo Amery y, en menor medida, en la región del mar de Ross. El SCAR recomienda que el CPA: (i) incluya evaluaciones de riesgo explícitas en lo especial, y diferenciadas según las actividades, para continuar con el desarrollo de estrategias para mitigar los riesgos que implican las especies no autóctonas terrestres; (ii) desarrolle una estrategia de vigilancia para áreas con riesgo elevado de establecimiento de especies no autóctonas; (iii) preste especial atención a los riesgos que implica la transferencia intraantártica de propágulos.

Introducción

1. Se ha reconocido a las especies no autóctonas como una de las mayores preocupaciones que enfrenta la conservación en el área del Tratado Antártico. Actualmente se cuenta con bastante información sobre los riesgos posibles que implican para el medio ambiente antártico las especies no autóctonas marinas y terrestres, tal como se analiza en una serie de publicaciones y presentaciones científicas realizadas para las Partes al Tratado Antártico (véase Rogan-Finnemore 2008; XXXII RCTA SP11 Resumen temático de las deliberaciones del CPA sobre las especies no autóctonas en la Antártida). También se han realizado recomendaciones de medidas para mitigar la introducción y el impacto de dichas especies, recogidas en el Manual sobre especies no autóctonas del CPA (XXXIV RCTA Resolución 6 (2011) Especies no autóctonas) y las listas de verificación del COMNAP/SCAR para los administradores de cadenas de suministro (XXXIV RCTA WP012).

2. Al reconocer también la necesidad de comprender y mitigar los riesgos que implican las especies no autóctonas, en la XXXIV RCTA (Resolución 6 (2011) Especies no autóctonas) las Partes recomiendan que el CPA continúe desarrollando el Manual sobre especies no autóctonas con los aportes del SCAR y el COMNAP, sobre cuestiones científicas y prácticas, respectivamente. Más aún, la Reunión de Expertos del Tratado Antártico sobre las implicaciones del cambio climático para la gestión y la gobernanza de la Antártida (RETA), recomendó que el CPA identifique los entornos antárticos con riesgo elevado de establecimiento de especies no autóctonas, recomendaciones adoptadas mediante la aprobación por parte del CPA del Manual de especies no autóctonas.

3. El proyecto del Año Polar Antártico 2007-2008 ‘Aliens in Antarctica’ ha proporcionado tal información para una gama de actividades y organismos (por ejemplo Lee & Chown 2009, 2011; Hughes et al. 2010, 2011; Cowan et al. 2011). Sin embargo, su principal enfoque se centra en los riesgos de establecimiento de plantas vasculares no autóctonas en todo el continente antártico tanto en la actualidad y en un contexto de cambio climático en el futuro. En este documento informamos el resultado del estudio (Chown et al. 2012; BP 1), y realizamos recomendaciones para el uso de la evidencia.

Método

4. La cantidad de propágulos (semillas de plantas vasculares) por visitante para aproximadamente el 2% de todos los visitantes (853 científicos individuales, personal de apoyo a los científicos, personal de apoyo a los turistas y tripulación de buques) introducidos a todas las áreas principales de la Antártida durante la primera temporada estival del Año Polar Internacional (2007-2008) se calculó recolectando las semillas de las prendas exteriores, el calzado, los bastones, las mochilas y los estuches de las cámaras. Se identificaron las semillas y la proporción de visitantes que transportaban las semillas, y se calculó la cantidad de semillas que llevaba cada visitante para las principales categorías de visitantes. 

5. Se representó gráficamente la cantidad de visitantes a la Antártida diferenciados por su participación en actividades científicas o turísticas, según los informes de la IAATO y el COMNAP en una estructura espacial regular de células de red de 81, 50 x 50 km que representan las áreas libres de hielo del continente donde han aterrizado los visitantes. Al multiplicar la cantidad de visitantes por la cantidad de semillas que llevaban, se realizó un cálculo de la cantidad de semillas que se introduce por área. Se usó el área de origen de las semillas (por ejemplo ártica por un lado y tropical por el otro) junto con la información climática y la información fisiológica para calcular las probabilidades de establecimiento de semillas en el presente. 

6. Se usó el modelo de sistema climático CSIRO Mk 3.5 en el escenario A1B del Grupo Intergubernamental de Expertos sobre el Cambio Climáticopara llegar a una predicción espacialmente explícita de las temperaturas para el año 2100, y por lo tanto, una indicación del riesgo de establecimiento para dicho período. 

Resultados

7. En relación con los visitantes que transportan semillas, la cantidad por visitante es de aproximadamente 9,5 semillas. El mayor riesgo de transferencia de propágulos por visitante está asociado con los programas científicos y el personal de apoyo a los turistas, más que con los turistas en sí mismos. Las diferencias en la cantidad de visitantes por actividades científicas y turísticas moderan esta variación entre categorías.

8. La probabilidad de transporte de propágulos a la región es más elevada para la Península Antártica, seguida por la región del mar de Ross, y luego por varios sitios en Antártida oriental. Se calcula que ingresaron aproximadamente 31732 (95% I.C.: 8885–51021) semillas a la Antártida en turistas y 38897 semillas (95% I.C.: 24089–74534) en científicos durante el primer verano del API.

9. Aproximadamente el 49-61% de las semillas de plantas vasculares que llegan a la Antártida provienen de entornos (por ejemplo ártico, subantártico, alpino) que incluyen especies capaces de sobrevivir a las condiciones que probablemente se encuentran en las áreas de la Antártida visitadas con mayor frecuencia.

10. Un índice de riesgos, basado en la presión y la procedencia de los propágulos, y la aptitud climática de las áreas libres de hielo del continente indica que la costa de la Península Antártica Occidental y las islas frente a la costa de la península tienen el riesgo más elevado actualmente de establecimiento de especies no autóctonas. 

11. La justificación de esta evaluación se encuentra en: a. La propagación de la especie de pasto invasiva Poa annua en la isla Rey Jorge desde la estación de investigación Arctowski hacia áreas menos expuestas al tráfico humano (Olech & Chwedorzewska 2011). b. El reciente establecimiento de Poa annua en otras tres estaciones de investigación (a saber, General Bernardo O’Higgins, Gabriel Gonzalez Videla y Almirante Brown) (Molina-Montenegro et al. 2010). c. La reciente colonización de la isla Decepción por dos especies de plantas vasculares de origen sudamericano (Smith & Richardson 2011), aunque se han eliminado desde entonces. 

12. El establecimiento de dos especies de tisanuros no autóctonos en isla Decepción (Greenslade & Convey 2012), al menos una de las cuales tiene un impacto considerable en algunos de los sistemas subantárticos, sugiere que los hallazgos se aplican más generalmente a los organismos terrestres.

13. Para el año 2100, el riesgo de establecimiento de especies no autóctonas continuará siendo más elevado en el área de la Península Antártica, pero también aumentará considerablemente en las áreas costeras, libres de hielo al oeste de la plataforma de hielo Amery y en menor medida en la región del mar de Ross.
Conclusiones

14. El proyecto “Aliens in Antarctica” ha proporcionado una evaluación de riesgos espacialmente explícita y basada en evidencias del establecimiento de plantas vasculares no autóctonas, que es probable para otras especies terrestres, para todo el continente antártico. Está claro ahora cuáles son las áreas que tienen mayor riesgo y cuáles son las áreas que pueden tener un mayor riesgo en el futuro.

15. Por otra parte, el proyecto “Aliens in Antarctica” ha identificado los riesgos de transferencia de especies no autóctonas que implican otros vectores y vías (como aeronaves y cargas) (véase Lee & Chown 2009; Hughes et al. 2010).

16. Al proporcionar evaluaciones de riesgo espacialmente explícitas y diferenciadas según las actividades, el SCAR y sus socios y colaboradores han proporcionado las bases para una gestión basada en evidencias de los riesgos que implican las especies no autóctonas terrestres, respondiendo de esta manera los a requisitos principales del CPA y las recomendaciones de la RETA.

Recomendaciones

Sobre la base de los resultados del proyecto “Aliens in Antarctica”, el SCAR recomienda que el CPA:

17. Incluya evaluaciones de riesgo espacialmente explícitas y diferenciadas según las actividades, para continuar con el desarrollo de estrategias para mitigar los riesgos que implican las especies no autóctonas terrestres.

18. En colaboración con el SCAR, el COMNAP, la IAATO, la UICN y las Partes, desarrolle una estrategia de vigilancia para las áreas con riesgo elevado de establecimiento de especies no autóctonas según se identifica en el proyecto “Aliens in Antarctica”. Tal estrategia debe incluir un mecanismo para diferenciar las colonizaciones naturales de las antropogénicas (véase Hughes & Convey 2012; XXXIII RCTA WP 15 Orientación para los visitantes y responsables ambientales que descubran una especie presuntamente no autóctona en el medio ambiente terrestre y de agua dulce de la Antártida; XXXIII RCTA IP44 Suggested framework and considerations for scientists attempting to determine the colonisation status of newly discovered terrestrial or freshwater species within the Antarctic Treaty Area).
19. Preste especial atención, en colaboración con sus socios, a los riesgos que implica la transferencia intraantártica de propágulos, dado que dichas evaluaciones solo constituyen una parte pequeña del proyecto "Aliens in Antarctica”.
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