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Plan de gestión revisado para la Zona antártica especialmente protegida Nº 119, Valle Davis y laguna Forlidas 

macizo Dufek, montañas Pensacola

Revisión del plan de gestión para la Zona Antártica Especialmente Protegida (ZAEP) Nº 119, Valle Davis y laguna Forlidas, macizo Dufek, montañas Pensacola

Documento de Trabajo presentado por Estados Unidos 

Resumen

De acuerdo con el Artículo 6.3 del Anexo V al Protocolo al Tratado Antártico sobre Protección del Medio Ambiente, Estados Unidos llevó a cabo una revisión quinquenal del Plan de gestión para la Zona Antártica Especialmente Protegida (ZAEP) N° 119, Valle Davis y laguna Forlidas, macizo Dufek, montañas Pensacola. La revisión se realizó en referencia al Anexo V y la Guía para la Preparación de Planes de Gestión para las Zonas Antárticas Especialmente Protegidas (la Guía) adjunta a la Resolución 2 (2011). Las siguientes secciones describen brevemente el área, además de las enmiendas menores propuestas al Plan de gestión. Estados Unidos recomienda que el CPA apruebe el Plan de gestión revisado, que se adjunta

Antecedentes

El Valle Davis y la laguna Forlidas fueron originalmente designadas como Zona Especialmente Protegida (ZEP) N° 23 mediante la Recomendación XVI-9 (1991) tras una propuesta presentada por Estados Unidos. Los límites de la Zona se ampliaron mediante la Medida 2 (2005) a fin de incluir la región sin hielo que abarca el valle Davis y la laguna Forlidas. El Plan de gestión se actualizó mediante la Medida 6 (2010), aunque no se realizaron cambios en los límites.

La razón primordial de la designación de la Zona es que contiene algunas de las lagunas de agua dulce más australes con vida microbiana autotrófica que se conocen en la Antártida. Estas lagunas constituyen ejemplos poco comunes de ecosistemas de agua dulce casi prístinos y de sus cuencas. Además, las características geomorfológicas de la Zona constituyen un recurso científico singular para la reconstrucción de eventos glaciales y climáticos anteriores. La Zona ha recibido pocas visitas y, como resultado, cuenta con un potencial sobresaliente como sitio de referencia científica. Asimismo, posee valores silvestres y estéticos sobresalientes. La Zona es uno de los sistemas de “valles secos” más australes de la Antártida y, a abril de 2015, era la Zona Antártica Especialmente Protegida (ZAEP) más austral de la Antártida. La Zona es la única ZAEP designada dentro del Ambiente R del Análisis de dominios ambientales para la Antártida (Resolución 3 (2008)), y además es la única ZAEP dentro de la clasificación RBCA10 de las Regiones biogeográficas de conservación antártica (Resolución 6 (2012)). Estas bases para la designación de la Zona se mantienen vigentes.

Las Partes no informaron de visitas a la Zona desde la aprobación del anterior plan, en 2010. Por lo tanto, no hay información sobre perturbaciones humanas que hayan ocurrido en la Zona desde que se efectuó la última visita de campo realizada en 2003-2004 (D. Hodgson y P. Convey, British Antarctic Survey).

Se adjunta el Plan de gestión revisado de la Zona Antártica Especialmente Protegida N° 119.

Resumen de las enmiendas del Plan de gestión para la ZAEP N° 119

Entre los cambios menores al actual plan de gestión están:

Introducción: Se actualizó para incluir clasificaciones bajo el Análisis de dominios ambientales para el continente antártico y las Regiones biogeográficas de conservación antártica (RBCA).

Revisiones del plan a fin de que tenga coherencia con la Guía para la Preparación de Planes de Gestión para las Zonas Antárticas Especialmente Protegidas del Comité para la Protección del Medio Ambiente, aprobada mediante la Resolución 2 (2011), y con los nuevos acuerdos y directrices alcanzados en la Reunión Consultiva del Tratado Antártico desde la aprobación del anterior Plan de gestión, y con otros planes de gestión recientemente aprobados por la RCTA. 

Sección 5 Mapas: Se agregaron nuevos datos topográficos al Mapa 2 con el propósito de eliminar las lagunas existentes en el anterior mapa del sitio, especialmente la zona al noroeste de la laguna Forlidas y la capa de hielo circundante. Se mejoró el trazado y la simbología de ambos mapas. Las lagunas relictas del valle Davis Valley se agregaron al Mapa 2 para ayudar a sensibilizar a los visitantes acerca de estas características vulnerables. En el Mapa 2, ahora se proporciona una aclaración sobre las restricciones de sobrevuelo para aeronaves.

Sección 6 (i) Coordenadas geográficas, indicadores de límites y características. La ortofotografía original en que se basó el trazado de los mapas no cubrió toda la zona sin hielo en el valle Davis. Por tanto, se empleó una nueva ortoimagen WorldView-1 (© 2013 Digital Globe, cortesía del Programa de Imágenes Comerciales de la Agencia Nacional de Inteligencia Geoespacial [NGA, por su siglas en inglés]) de Estados Unidos) para trazar el margen de hielo con mayor exactitud, incluyendo todas las áreas importantes de terreno sin hielo y excluyendo aquellas del campo de hielo circundante que no sean importantes para los valores de la Zona. Los límites de la Zona se ajustaron en conformidad, lo que tuvo como resultado una pequeña reducción de aproximadamente un 2,6% en el tamaño de la Zona. 

Sección 6(i) Descripción de la Zona: Se actualizó para incluir literatura y referencias científicas recientes. 
Sección 7 Condiciones para la expedición de permisos: Se realizaron revisiones al texto y a las subsecciones para mantener la consistencia con la Resolución 2 (2011).

Sección 8: Documentación de apoyo. Se actualizó la lista de referencia.

Recomendación 

Estados Unidos recomienda que el CPA apruebe el Plan de gestión revisado que se adjunta para la ZAEP N° 119, Valle Davis y laguna Forlidas, macizo Dufek, montañas Pensacola.

	1. ZAEP N° 119, Valle Davis y laguna Forlidas, macizo Dufek, montañas Pensacola

	1. ¿Se propone la designación de una nueva ZAEP?
	No

	2. ¿Se propone la designación de una nueva ZAEA?
	No

	3. ¿La propuesta está vinculada con una ZAEP o una ZAEA que existe en la actualidad?
	Sí

	Designación original:
	Zona Especialmente Protegida (ZEP) mediante la Recomendación XVI-9 (1991, ZEP N° 23).

	Primera aprobación del Plan de gestión:
	Recomendación XVI-9 (1991)

	Revisiones del plan de gestión:
	Medida 2 (2005), Medida 6 (2010)

	Plan de gestión actual:
	Medida 6 (2010)

	Prórrogas a la fecha de caducidad del plan de gestión:
	No corresponde

	Cambio de nombre y número en virtud de la Decisión 1 (2002) a:
	ZAEP N° 119, Valle Davis y laguna Forlidas, y macizo Dufek, montañas Pensacola

	Otras medidas pertinentes:
	

	4. Si la propuesta contiene una modificación de un plan de gestión existente, indique las características de las modificaciones sugeridas:

	(i)¿Son sustanciales o menores?
	Menores.

	(ii) ¿Se introducen cambios en los límites o en las coordenadas?
	Sí, cambios menores en los límites.

	(iii)¿Se introducen cambios en los mapas? En caso afirmativo, ¿los cambios afectan solo a las leyendas o también a los gráficos?
	Sí. Se agregaron nuevos datos topográficos para eliminar las lagunas. Se incluyeron lagunas relictas vulnerables. Se mejoró el trazado y la simbología. 

	(iv) ¿Hay algún cambio en la descripción de la Zona que resulte pertinente para identificar su ubicación o sus límites?
	No

	(v) ¿Hay algún cambio que afecte a otra ZAEP, ZAEA o SMH dentro de la zona o en las zonas circundantes? Explique, en particular, si se ha producido alguna fusión con, incorporación de, o cancelación de un sitio o zona existentes.
	No.

	(vi) Otros – reseña breve de otros tipos de cambio, con indicación de los párrafos en el Plan de gestión en donde se establecen.
	Actualizaciones obtenidas de bibliografía científica. Revisión basada en las orientaciones contenidas en la Resolución 2 (2011).

	5. Si se propone una nueva ZAEP o ZAEA, ¿contiene esta alguna área marina?
	No corresponde

	6. En caso afirmativo, ¿requiere la propuesta la aprobación previa de la CCRVMA de conformidad con la Decisión 9 (2005)?
	No corresponde

	7. En caso afirmativo, ¿se ha obtenido la aprobación previa de la CCRVMA? 
	No corresponde

	En caso afirmativo, indique el Informe final de la CCRVMA y el Nº de párrafo.
	No corresponde

	8. Si la propuesta está vinculada con una ZAEP, ¿cuál es la razón primordial de la designación (es decir, qué parte según el Artículo 3.2 del Anexo V)? 
	(a) las zonas que han permanecido libres de toda interferencia humana y que por ello puedan servir de comparación con otras localidades afectadas por las actividades humanas; 

(b) los ejemplos representativos de los principales terrestres, incluidos glaciares y acuáticos, ecosistemas; 

(c) las zonas con conjuntos de especies importantes o poco habituales;

(f) los ejemplos de características geológicas, glaciológicas o geomorfológicas sobresalientes;

(g) las zonas de excepcional valor estético o natural.

	9. ¿Se ha identificado el principal Dominio Ambiental representado por la ZAEP/ZAEA? (véase el “Análisis de dominios ambientales para el Continente Antártico” adjunto a la Resolución 3 (2008)) Sí/No (si la respuesta es sí, se debe informar mediante este documento el dominio ambiental principal). 
	Sí. Dominio R: Montañas trasantárticas

	10. ¿Se ha identificado la principal Región biogeográfica de conservación antártica (RBCA) representada por ZAEP/ZAEA? (véase el documento "Regiones biogeográficas de conservación antártica" anexo a la Resolución 6 (2012)) Sí/No (si la respuesta es sí, se debe informar mediante este documento la RBCA principal). 
	Sí. RBCA10: Montañas trasantárticas.
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Anexos: atcm38_att008_s.doc: Plan de gestión revisado para la ZAEP Nº 119

Atcm38_att009_e.pdf: ZAEP Nº 119 Mapa 1 

Atcm38_att010_e.pdf: ZAEP Nº 119 Mapa 2
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