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1. Introduction
 
La Norvège a effectué sa cinquième inspection en Antarctique durant la saison 2017-2018. Les évaluations ont eu lieu du 9 au 17 février 2018. L’inspection norvégienne de 2018 a porté sur 6 stations et installations de la terre de la Reine Maud et 1 station de la terre de Coats :
· Station de recherche Princess Elisabeth Antarctic (Belgique)
· Halley VI (Royaume-Uni)
· Neumayer III (Allemagne)
· Perseus Blue Ice Runway (ALCI Nord)
· Base aérienne et aérodrome de Novo (ALCI et Russie)
· SANAE IV (Afrique du Sud)
· Station d’été SANAP (Afrique du Sud)
L’équipe d’inspection norvégienne était composée des sept ressortissants norvégiens suivants, désignés par le gouvernement norvégien conformément aux procédures de notification prévues à l’article VII, paragraphe 1, du Traité sur l’Antarctique :
· Ambassadrice Anniken Ramberg Krutnes, conseillère spéciale pour les affaires polaires, ministère des Affaires étrangères
· Mme Mette Strengehagen, conseillère principale, ministère des Affaires étrangères
· M. Øystein Mortensen, directeur général, ministère de la Justice
· Mme Aud Ingvild Slettemoen, directrice, ministère du Climat et de l’Environnement
· Dr Nalân Koç, directeur de recherche, Institut polaire norvégien
· M. John Guldahl, directeur, Institut polaire norvégien
· Mme Birgit Njåstad, conseillère principale en politique environnementale, Institut polaire norvégien
Le soutien logistique aux inspections a été organisé par l’Institut polaire norvégien dans le cadre du programme national norvégien pour l’Antarctique. L’équipe a voyagé par avion du Cap à l’aérodrome de Troll, dans le cadre du vol DROMLAN. Un Basler DC-3T (exploité par Ken Borek Air, Canada) a permis d’atteindre les 7 stations et installations visitées.
L’équipe s’est concentrée sur un examen global plutôt que d’aller dans les détails. Elle s’est néanmoins appuyée sur la liste de contrôle d’inspection A pour la préparation des évaluations et pour l’approche générale mise en œuvre durant leur déroulement.
Toutes les inspections ont été entreprises conformément à l’article VII du Traité sur l’Antarctique et à l’article 14 du Protocole relatif à la protection de l’environnement. Le rapport d’inspection complet est joint au présent document de travail.
2. Résumé des observations

Voici un résumé des principaux résultats observés lors des inspections. Les détails concernant chaque station et installation sont fournis dans le rapport d’inspection ci-joint. Nous avons indiqué entre parenthèses les points méritant d’être approfondis et débattus par la RCTA et/ou le CPE, respectivement. 
1. Les inspections ont été réalisées du 9 au 17 février 2018. Sept installations ont été évaluées : quatre stations de recherche scientifique (Halley VI, Neumayer III, SANAE IV et Princess Elisabeth Antarctica), une station de terrain/base de soutien logistique/e-base (station d’été SANAP), et deux installations assurant des fonctions de soutien, entre autres, aux programmes nationaux en Antarctique (base aérienne et aérodrome de Novo et Perseus Runway). 
2. L’équipe d’inspection a bénéficié d’une totale liberté d’accès à l’ensemble des zones des stations et installations visitées. Aucune arme, activité militaire, matière d’origine nucléaire ni aucun déchet nucléaire n’ont pu être observés. [RCTA]
3. D’après ce que l’équipe a pu voir, toutes les installations possédaient des permis et des autorisations. [RCTA/CPE]
4. De manière générale, l’équipe d’inspection a conclu que les procédures et les équipements de sécurité et d’urgence de la plupart des installations semblaient satisfaisants, bien que des améliorations puissent être apportées dans deux des installations (absence d’abris d’urgence dans l’une et abris d’urgence en mauvais état dans l’autre). [RCTA]
5. En règle générale, les procédures de formation, les procédures opérationnelles et la documentation officielle étaient en place pour tous les programmes menés dans les stations. Ceci indiquait la connaissance des dispositions du Traité sur l’Antarctique, du Protocole relatif à la protection de l’environnement et des accords connexes par le personnel des stations visitées. [RCTA/CPE]
6. L’équipe d’inspection a observé plusieurs types de structures organisationnelles associées aux stations de recherche, allant de la structure gouvernementale traditionnelle claire (Halley VI, Neumayer III et SANAE IV) à des structures gouvernementales/privées mixtes (PEA). Les deux installations de soutien inspectées (base aérienne et aérodrome de Novo et Perseus Runway) présentaient des intérêts mixtes et des droits de propriété mixtes. [RCTA]
7. Toutes les stations de recherche inspectées ont d’importantes activités de recherche. Elles travaillent toutes à la fois sur des observations à long terme et des projets à court terme. Les stations étant clairement associées à un programme de recherche national semblent se concentrer davantage sur les activités à long terme que la station dépourvue de programme national officiel. Toutes les stations fournissent des données essentielles à l’échelle mondiale. Le degré de coordination au niveau international et d’intégration aux systèmes d’observation mondiaux de ces programmes d’observation varie. [RCTA]
8. Trois des stations de recherche (Halley, Neumayer et PEA) sont des stations relativement récentes, installées et organisées de façon standard à leur manière, en ce qui concerne l’efficacité et le caractère respectueux de l’environnement des opérations menées. Cette observation est clairement influencée par le cadre fourni notamment par le Protocole relatif à la protection de l’environnement, maintenant en vigueur depuis 20 ans. SANAE IV, la seule station pré-Protocole visitée, a beaucoup investi au cours des dernières années pour se rapprocher de ce standard post-Protocole. À ce titre, l’équipe d’inspection note que le cadre, les dispositions et les principes du Protocole relatif à la protection de l’environnement et du système du Traité semblent avoir eu un effet positif global sur la conduite des opérations nationales en Antarctique. [CPE/RCTA]
9. L’équipe d’inspection a noté que l’on s’oriente de plus en plus vers des systèmes technologiques plus complexes qui, beaucoup plus qu’auparavant, peuvent être pilotés à distance. Les instruments d’observation et de surveillance sont également de plus en plus automatisés, ce qui pourrait potentiellement réduire l’activité requise sur place au fil du temps. [RCTA/CPE]
10. L’équipe d’inspection a observé que les stations de recherche étudiées avaient l’intention et le souhait, de manière générale et universelle, de mettre en œuvre des technologies vertes et efficaces dans leurs opérations. Il existe cependant une différence marquée entre les stations quant à leur modernité en matière de production d’énergie. Toutes, à l’exception d’une seule, dépendent encore fortement des sources d’énergie conventionnelles. [CPE/RCTA]
11. L’équipe d’inspection a constaté que, dans certains cas, des informations manquaient sur les points de contact utiles. Ceci complique le partage d’informations et est également préoccupant en ce qui concerne les situations d’urgence et les opérations SAR. [RCTA]
12. L’équipe d’inspection a remarqué une augmentation de l’activité dans la région étudiée, qui se caractérise, entre autres choses, par la création de nouvelles pistes et un nombre croissant de vols. [RCTA]
3.  Réflexions sur les tendances

L’équipe d’inspection a réfléchi aux évolutions et aux tendances générales observées en Antarctique lors de cette visite. Ces réflexions s’organisent autour de quatre rubriques principales. Nous présentons dans ce document un résumé des conclusions et des recommandations du rapport. La discussion complète étayant ces conclusions et recommandations se trouve au chapitre 10 du rapport d’inspection. Nous avons indiqué entre parenthèses les points qui méritent d’être approfondis et débattus par la RCTA et/ou le CPE. 
3.1 Activités scientifiques
· L’équipe d’inspection norvégienne de 2018 note l’importance de la poursuite des discussions actuellement en cours à la RCTA sur les priorités et orientations scientifiques afin de soutenir le développement de contributions scientifiques solides et d’importance mondiale par les Parties à travers leurs programmes nationaux. [RCTA]
· L’équipe d’inspection norvégienne de 2018 constate qu’il pourrait être utile d’avoir une vue d’ensemble et d’évaluer les efforts d’observation en Antarctique, afin d’améliorer leur utilisation et leur robustesse, et d’identifier les lacunes dans les besoins d’observation. [RCTA]
· L’équipe d’inspection norvégienne de 2018 note qu’il est possible d’accroître l’échange d’informations relatif aux solutions technologiques applicables aux efforts de recherche et d’observation menés en Antarctique. [RCTA]
3.2 Technologie et gestion des stations
· L’équipe d’inspection norvégienne de 2018 encourage la poursuite de la mise en œuvre de technologies vertes et innovantes dans les stations et, à cet égard, souligne la nécessité de poursuivre l’échange d’informations et de bonnes pratiques entre les programmes nationaux, les opérateurs et le personnel des stations en Antarctique. [CPE/RCTA]
3.3 Responsabilités opérationnelles
· L’équipe d’inspection constate une évolution continue vers des structures aux droits de propriété plus complexes et des opérations plus indépendantes dans la terre de la Reine Maud, et suggère que la RCTA pourrait vouloir se pencher sur la façon dont cette évolution peut affecter les fonctions fondamentales/mécanismes établis et les forums de coopération. De plus, l’équipe d’inspection suggère que toutes les Parties examinent aux éventuelles implications de ces tendances dans leurs efforts pour veiller à ce que les activités relevant de leur juridiction ou de leur contrôle soient menées dans le respect du Traité sur l’Antarctique et du Protocole relatif à la protection de l’environnement. [RCTA]
· Il convient d’encourager les Parties du Traité à établir des procédures/mécanismes permettant de mettre à disposition les informations pertinentes relatives aux droits de propriété et à la gestion des structures pour toutes les opérations menées en Antarctique, notamment des points de contact, les informations relatives aux permis, etc. pour toutes les Parties et les programmes nationaux du Traité. [RCTA]
3.4 Implications des nouveaux modèles d’activité ou de l’évolution des modèles existants
· L’équipe d’inspection constate qu’il est nécessaire d’approfondir les questions de sécurité liées aux opérations aériennes et à l’augmentation du trafic aérien sur la terre de la Reine Maud, en particulier dans les zones concernées par de multiples opérations aériennes. [RCTA]
· Il est essentiel de déployer des efforts supplémentaires et de mettre en place des mécanismes pour garantir un niveau approprié de transparence et de coopération entre l’ensemble des opérations et des opérateurs situés dans la région de la terre de la Reine Maud, afin de minimiser les risques pour l’homme et pour l’environnement. [RCTA]
· Les implications des opérations de SAR sur le personnel des programmes nationaux en raison de l’accroissement de l’activité et des risques associés dans diverses régions de l’Antarctique pourraient nécessiter un examen approfondi de la part du système du Traité sur l’Antarctique et des programmes nationaux. L’équipe d’inspection souligne l’importance pour les Parties de veiller à ce que les opérateurs non gouvernementaux relevant de leur juridiction disposent de capacités de recherche et de sauvetage suffisantes et appropriées pour couvrir l’ensemble des aspects de leurs activités, et qu’ils ne comptent pas sur les ressources des opérateurs nationaux à cette fin, comme par exemple le spécifie la Mesure 4 (2004). [RCTA]
· L’équipe d’inspection norvégienne de 2018 suggère que les Parties continuent à réfléchir à l’emploi et au sens des termes « non permanent », « semi-permanent » et « permanent » à la lumière des dispositions de l’EIE et des exigences du Protocole relatif à la protection de l’environnement. [RCTA/CPE] 
4. Conclusion

La Norvège soumet à l’attention de la RCTA et du CPE son rapport de l’inspection norvégienne de 2018 et invite la RCTA et le CPE à examiner ses observations résumées dans ce document et détaillées dans le rapport complet. Nous demandons à la RCTA d’accorder une attention particulière aux points pouvant revêtir un intérêt particulier pour elle, et au CPE de se pencher sur les points pouvant présenter un intérêt particulier pour lui.
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